
 

I LÕPPVOORU KÕNE (KOKKU MAX 20)   

 

1. Teema lahtimõtestamine ja analüüs (0-10)  

10: Etteantud aja jooksul (5-7 minutit) on esitatud teemakohane ja hästi jälgitav kõne,  

mõtte selgust toetab ka kõne struktureeritus.   

Probleemi on lahatud mitmest eri küljest, tuues sisukaid näiteid ning mitmeperspektiivilisi 

argumente. 

8: Enam-vähem ajas püsides on esitatud teemakohane ja jälgitav kõne,  

kuid struktuuri puudumine ei toeta mõtte mõistmist.   

Probleemi on lahatud mitmest küljest, tuues sisukaid näiteid ning mitmeid argumente. 

6: On esitatud teemakohane kõne, kuid mõte jääb kohati ebaselgeks.  Probleemi on lahatud, 

kuid seda on tehtud ühekülgselt, otsimata alternatiivseid  lahendusi.  

Toodud on mõned konkreetsed näited. Argumentatsioon on vähe veenev. 

4: Esitatud kõne on teemast mööda ning mõte jääb mitmes kohas ebaselgeks.  

Probleeme on ajas püsimisega (liiga lühike või pikk). Jutt jääb enamasti umbmääraseks.  

Oma väiteid ei toetata näidetega. Argumentatsioon on väga õhuke. 

2: Esitatud kõne on teemast täiesti mööda ning mõte jääb ebaselgeks.  

Aega jääb palju üle (liiga lühike). Jutt jääb umbmääraseks.  

Oma väiteid ei toetata näidetega. Argumentatsioon puudub. 

2. Teemakohaste allikate kasutamine (0-3)  

3: kasutatud vähemalt 3 eripalgelist allikat, neile on korrektselt viidatud. Selgelt eristuvad enda 

ja teiste mõtted. 

2: kasutatud 1-2 allikat, nad on ühelaadsed või viited ebapiisavad, kuigi siiski mõistetavad. 

1: kasutatud 1 allikat või viited ebapiisavad, kuigi siiski mõistetavad. 

0: viiteid ei ole või neid on viidatud viisil, mis pole mõistetav.  

3. Stiil ning isikupära (0-3)  

3: kõne on meeldejääv, stiilne ja isikupärane, välja on toodud oma seisukoht antud küsimuses.  

2: kõnes on teatud määral isikupära, oma seisukoht jääb pisut häguseks.  

1: kõnes pole eriti isikupära, oma seisukoht jääb suuresti häguseks. 

0: kõnes puudub isikupära ja oma seisukoht jääb väljendamata. 

4. Küsimustele vastamine (0-4)  

4: Küsimustele vastab elegantselt ja sisukalt. 

3: Kohati jääb küsimustele vastamisega hätta.  

2: Jääb mitmetele küsimustele vastamisega hätta. 

1:  Küsimustele vastab mööda.   

0: Küsimustele ei vasta.  



 

 

III DISPUUT (MAX 10)   

  

Mõtteselgus ja argumentsatsioon (0-7)  

7: Esitatud mõttekäik on teemakohane, lähtub etteantud perspektiivist ja hästi jälgitav.  

Oma seisukoha toetuseks on toodud nii konkreetseid näiteid kui ka tehtud üldistavaid 

järeldusi. Faktivigu pole või nad on väga väikesed. Näited ja väited on asjakohased.  

Oma vastuses arvestab partneri öelduga.    

5: Esitatud mõttekäik haakub teema ja etteantud seisukohaga, kuigi vahel kaldub kõrvale, mõte 

jääb kohati ebaselgeks. Oma seisukoha toetuseks on toodud kas ainult näiteid või jäädud 

vaid üldisele tasandile. Näidetes esineb pisut faktivigu. Argumentatsioon on enamasti 

veenev. Oma vastuses arvestab veidi partneri öelduga.    

3: Oma seisukoha toetuseks on toodud kas ainult näiteid või jäädud vaid üldisele tasandile. 

Näidetes esineb pisut faktivigu. Argumentatsioon on vähe veenev või pole alati asjakohane. 

Oma vastuses on partneri öelduga seosed vaid aimatavad.    

2: Esitatud mõttekäik kaldub suuresti kõrvale teemast ja etteantud seisukohast, mõte jääb 

kohati ebaselgeks ning on raskusi ajas püsimisega. Jutt jääb umbmääraseks. Oma väidete 

toetuseks pole toodud näiteid (või need on suuresti vigased) ning argumentatsioon on väga 

õhuke. Partneri öeldut eiratakse.   

1: Räägib oma seisukohale vastu, esineb olulisi faktivigu. Oma väidete toetuseks pole toodud 

näiteid ega mingeid argumente. Partneri öeldut eiratakse täielikult.   

Ajas püsimisega on probleeme (liiga lühike või pikk). 

0: Esitatud mõttekäik on teemast täiesti mööda ning mõte jääb ebaselgeks. Jutt on arusaamatu, 

seosetu ning segane, väga suured faktivead. 

 

Küsimustele vastamine (0-2)  

2: Küsimustele vastab elegantselt ja sisukalt.  

1: Kohati jääb küsimustele vastamisega hätta.  

   

Küsimuste esitamine (0-1)  

1: Esitab asjakohaseid, sisukaid ja edasiviivaid küsimusi.  

0:  Ei esita küsimusi või nad ei ole asjakohased.   
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